OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z 28 lipca 2016 r.

w przedmiocie rzadowego projektu ustawy o komornikach sadowych i egzekucji
(nr w wykazie prac: UB8)

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy zwraca uwage na
potrzebe uzupetnienia proponowanego przez projektodawce mechanizmu miarkowania optat
egzekucyjnych.

Projektodawca zaktada, ze w kazdej sytuacji dobrowolnego wykonania przez dtuznika
obowigzku okreSlonego w tytule wykonawczym bedacym podstawa czynnosci
egzekucyjnych, o ktorych mowa w art. 50, 51 lub 54 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. z 2015 r. poz. 790, dalej: ukse) optata
egzekucyjna bedzie nalezna w obnizonej wysoko$ci. Takie zalozenie pomija kluczowy
czynnik, z uwagi na ktory Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2015 r.
stwierdzil niekonstytucyjnos$¢ art. 51 ust. 1 pkt 3 1 ust. 2 ukse. Jedynie bowiem dobrowolne
wykonanie cigzacego na dluzniku obowigzku w wyznaczonym przez komornika terminie
stanow1 przestanke do tak znacznego obnizenia oplaty egzekucyjnej. W innych sytuacjach
komornik poniesie koszty dzialalnosci egzekucyjnej, ktorych prawdopodobnie nie bedzie
mogt, zgodnie z art. 35 ukse, w catosci pokry¢ z uzyskanej optaty egzekucyjnej.

Krajowa Rada Sadownictwa zwraca takze uwage na sposdéb unormowania wysokosci
optat, o ktorych mowa w art. 50, 51 1 54 ukse, tj. poprzez procentowe okreslenie
w odniesieniu do przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w roku
poprzedzajacym, ogtaszanego przez Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego na podstawie
przepiséw o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Zdaniem Krajowej
Rady Sadownictwa na negatywng ocene¢ zasluguje odejscie od tego systemu w dodawanym
art. 54a. Ustalenie optaty bezwzgledng kwotg pienigzng stoi w sprzecznosci z zatozeniami
nowelizowanych przepisow.



